Baranya Megyei Teriileti Vélasztisi Bizottsdg
Pécs, Széchenyi tér 9.

Baranya Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
103/2019. (X.25.) TVB hatarozata

A Baranya Megyei Terlileti Valasztasi Bizottsag a K. J. (a tovabbiakban: Beadvanyozd)
altal benytiijtott fellebbezés targyaban — 2 igen és 0 nem szavazattal — meghozta a
kovetkezd

hatarozatot:

A Baranya Megyei Terlleti Valasztasi Bizotisag a Bostai Helyi Véalasztasi Bizottsag
31/2019. (X.18.) szamu hatarozata ellen benydjtott fellebbezést érdemi vizsgalat
nélkil elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil az Ggyben érintett
termeszetes és jogi szemeély, jogi szemeélyiség nelkdli szervezet szemelyesen,
levélben vagy elektronikus dokumentumkeént a Pécsi ltélétablahoz cimzett birésagi
felilvizsgalat iranti kérelmet nyuljthat be a Baranya Megyei Terileti Valasztasi
Bizottsagnal (7621 Pécs, Széchenyi tér 9., e-mail: valasztas@baranya.hu). A birésagi
fellilvizsgalat iranti kérelmet ugy kell benydjtani, hogy az legkésobb 2019. oktdber 28-
an 16.00 draig megérkezzen.

A birdsagi fellilvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként valo benyujtasa
esetén a kérelem benyujtdjanak jogi képviseldje mindsitett elektronikus alairasaval
latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit
oldalhii masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A birdsagi eljarasban az
ugyvédi képviselet kdtelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkezé személy — a szakvizsga-
bizonyitvany egyszerii masolatanak csatolasaval — sajat (gyében igyvédi képviselet
nélkiil is eljarhat.

A birdsagi felllvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b} a kérelem benyljtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl
(székhelyetdl) eltér — postai értesitési cimét,

c} a kérelem benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kdlféldon éld,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi
szamat.

A birésagi felilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtojanak telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat
vagy elektronikus levélcimét. A birdosagi fellilvizsgalati kérelemben uj tények és
bizonyitékok is felhozhatok. A birdsagi felllvizsgalati kérelem benyujtasara nyitva allo



hataridé jogveszté. A birdsagi eljaras nem targyi illetékmentes. A fellivizsgalati
kérelem benyujtojat targyi illeték-feljegyzési jog illeti meg.

Indokolas
l.

Beadvanyozé 2019. oktéber 16. napjan kifogast nyujtott be a Bostai Helyi Valasztasi
Bizottsaghoz arra hivatkozassal, hogy Bostan a 2019. okitéber 13. napjan tartott
dnkormanyzati valasztason tébb olyan személy szerepelt a szavazasra jogosultak
kozétt, akik kizardlag a valasztdi névjegyzékbe torténd felvétel érdekében létesitettek
lakéhelyet a telepllésen. Beadvanyozod kifogasolta tovabba, hogy a vélasztasi
bizottsag tagjai kilon statisztikat készitettek arrol, hogy kik mentek el szavazni, illetve
errél az adatrdl jogellenesen informaciét kozoltek, adott esetben a szavazohelyiség
150 méteres korzetében. Beadvanyozé kérte a valdtlan lakcimbejelentések
megallapitasat, a torvénysértés miatt a hataskorrel rendelkezé szerv eljarasat, buntetd
feljelentés megtételét, valamint a vdlasztas eredményének megsemmisitését és a
valasztas megismételtetését.

A Bostai Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) 31/2019. (X.18.) szamu
hatarozatdval Beadvanyozé kifogasat elutasitotta. A HVB hatdrozataban
megadllapitotta, hogy a szavazas eredményét az esetlegesen el6forduld fiktiv
bejelentkezések szama érdemben nem befolyasolta, ezért nem latta indokoltnak a
valasztasi eljaras megsemmisitését, megismételtetését. A HVB régzitette, hogy az
atjelentkezésekkel kapcsolatban mas kifogdsokkal egyitt a Baranya Megyei
Rendorfékapitanysdg vizsgalatat kéri. A HVB tovabba nem taldlta bizonyitotinak sem
azt, hogy a bizottsag tagjai a szavazéhelyiségbdl a megjelentek személyére vonatkozd
adatokat szolgaltattak volna, sem azt, hogy a bizottsag barmely tagja a
szavazoéhelyiség 150 méteres kdrzetében kampanytevekenységet folytatott volna.

Beadvanyozo6 2019. okiober 24. napjan 14 és 15 déra kdzott fellebbezést nydijtott be a
valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térveny (a tovabbiakban: Ve.) 221. §-a és
223. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a HVB-nél arra hivatkozassal, hogy a HVB nem
vizsgalta meg a kifogasban szerepl6 bizonyitékokat, azokrél nem dontétt, valamint
nem jeldlte meg hatarozataban, hogy mérlegelési jogkdrében hozott hatarozatot, igy a
hatarozat jogszabdlysértd. Beadvanyozd nem ért egyet azzal, hogy a fiktiven
bejelentettek létszama érdemben nem befolyasolta a szavazas eredményet,
allaspontja szerint a jogellenes szavazati jogosultsdg megszerzése és az ennek
alapjan térténd szavazas a valasztas eredményét dnmagaban illegitimmeé teszi, igy
allaspontja szerint a valasztdas megsemmisitésének és megismétiésének helye lett
volna. Beadvanyozé hivatkozott a Ve. 2. § {1) bekezdés a), c) és e) pontja szerinti, a
valasztas tisztasaganak megodvasa, az esélyegyenléség a jeldltek és a jeldld
szervezetek kozott, tovabba a johiszem(i és rendeltetésszeri joggyakorlas alapelvek
sérelmére, valamint tovabbra is kérte a valasztas, népszavazas €s europai polgari
kezdeményezés rendje elleni blincselekmény elkévetése miatt feljelentés megtételét.
Beadvanyozd nem ért egyet tovabba a HVB azon megallapitaséval, hogy a bizottsag
tagjai nem szolgaltattak a megjelent személyekre vonatkozé adatokat, allaspontja
szerint a HVB elndke megséntette a valaszias titkossaganak kdvetelményét, és
szervezetten hasznaltak fel mozgédsitasra a HVB rendelkezésére allé informacidkat.
Beadvanyozo allaspontja szerint tovabba valaszték megfenyegetésére is sor kerilt a



valasztas soran. A fentiek alapjan Beadvanyozd kérte a valasztas megsemmisitését
és megismétléset.

A fellebbezés érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A Baranya Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a Ve. 224. § (2)
bekezdése szerint a fellebbezést ugy kell benydjtani, hogy az legkésébb a
megtamadott hatarozat meghozataldtdl szamitott harmadik napon megérkezzen a
megtamadott hatarozatot hozdé valasztasi bizottsaghoz. A Ve. 10. § (2) és (3)
bekezdése szerint a Ve. szerinti hataridoket naptari napokban kell szamitani, a
hataridé annak utolsé napjan 16 drakor jar le.

A Baranya Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag rogziti, hogy a fellebbezés a HVB
hatarozat meghozatalat kévetdé harmadik nap, vagyis 2019. oktéber 21. 16 dra eltelte
utan, 2019. oktéber 24. napjan 14 és 15 dra kozétt keriilt benyujtasra a HVB-nél.

A Ve. 231. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkil el
kell utasitani, ha az elkésett.

A fentiek alapjan a Baranya Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a
fellebbezés elkésett, ezért a Ve. 231. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a fellebbezést
érdemi vizsgalat nélkul elutasitotta.

A hatarozat a Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)-(2)
bekezdésén, 231. § (1) bekezdés b) pontjan, 301. §-an, 307/P § (2) bekezdés c)
pontjan, a jogorvoslatrdl szélé tajékoztatds a Ve. 222, § (1) bekezdésén, 223. § (1)
bekezdésén, 224. §-an, 225. §-an, 229. § (1)} bekezdesén, az illetékekrdl szél6
tajékoztatas az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIl. torvény 37. § (1) bekezdéseén,
valamint 62. § (1) bekezdés s) pontjan alapul.

Pécs, 2019. oktdber 25.
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a bizottsag elndkhelyettese



