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A Baranya Megyei Terileti Valasztasi Bizottsag a F. -M: P T Sz

""" Tt 28)ésK "oaNé, (T -
S ) jeldlé szervezetek kepvnseleteben eljaro Tibay Gydzé (a
tovabbiakban: Beadvanyozé) meghatalmazoft altal benydjtott eredmény elleni
jogorvoslat targyaban — 7 igen és 0 nem szavazattal — meghozta a kévetkezd

hatarozatot:

A Baranya Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag a fellebbezést elutasitja, és a Komld
Helyi Valasztasi Bizottsag 57/2019. {(X.13.) HVB hatarozatat helybenhagyja.

A hatarozat ellen a meghozatalétél szamitott 3 napon belil az Ggyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet szemelyesen,
levélben vagy elektronikus dokumentumként a Pécsi itélstabldhoz cimzett birésagi
felGlvizsgalat irdanti kérelmet nyudjthat be a Baranya Megyei Teriileti Véalasztasi
Bizottsagnal (7621 Pécs, Széchenyi tér 9., e-mail: valasztas@baranya.hu). A birésagi
felllvizsgalat irdnti kérelmet Ugy kell benyuijtani, hogy az legkésébb 2019. oktdber 22-
én 16.00 éraig megerkezzen.

A birdsagi felllvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyujtasa
esetén a kérelem benyujtéjanak jogi képviseldje mindsitett elektronikus alairasaval
latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit
oldalh(i masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A birosagi eljarasban az
tgyvédi képviselet kdtelezé. A jogi szakvizsgaval rendelkezé személy — a szakvizsga-
bizonyitvany egyszerli masolatdnak csatolasaval — sajat iigyében Ugyvédi képviselet
nélkal is eljarhat.

A birésagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtojdnak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl
(székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét,

¢) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kilfélddn éld,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartdasba-vételi
szamat.

A birdséagi felllvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyuijtdjanak telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat
vagy elektronikus levélcimét. A birdsagi felllvizsgdlati kérelemben Uj tények és



bizonyitékok is felhozhatdk. A birdsagi feliilvizsgalati kérelem benyujtasara nyitva allé
hataridé jogveszt6. A birdsagi eljaras nem targyi illetékmentes. A felllvizsgalati
kerelem benyuijtéjat targyi illeték-feljegyzeési jog illeti meg.

Indokolas
l.

Beadvanyozo 2019. oktdber 16. napjan 15 dra 36 perckor személyesen eljarva
fellebbezést nyujtott be Komldi Helyi Valasztasi Bizottsag 57/2019. (X.13.) szamu
Komld 01. szamu egyéni valasztokeriileti képviseldvalasztas eredményét megallapitd
hatarozata ellen.

Beadvanyozo ezzel egyidejlileg azonos tartalmu jogorvoslati kérelmet terjesztett el6 a
Komléi Helyi Valasztasi Bizottsdg részére, amelyet az emlitett valasztasi bizottsag
elndke 2019. okidber 17. napjan 17 ora 20 perckor hataskér hianyaban attett a
Baranya Megyei Terlleti Valasztasi Bizotisag (a tovabbiakban: Bizottsag) szamara
elbiralas végett. A kifogas attételével egyidejileg a Komloi Helyi Valasztasi iroda
megkildte Darvasi Tamas delegalt SZSZB tag teljes bizonyitd ereji maganokiratba
foglalt tanuvallomasat is.

Beadvényoz6 a Ve. 241. § (2) bekezdés a) pontjat jelélte meg jogorvoslati kérelmének
jogalapjaban. Allaspontja szerint a Komldi Helyi Valasztasi Bizottsag
eredménymedgallapitd hatarozatanak meghozatala utan jutott tudomasara, hogy az 01.
szamu egyeéni ,valasztokerllethez tartozé 002. szamu szavazékdrben a
szavazatszamlalé bizottsag mozgdumas szavazds soran folytatott tevékenysége
clyan jogsértésre enged kovetkeztetni, mely az eredményt megéllapitdé dontés
térvényességét érinti.” Rogziti, hogy Kispal Laszld 439 érvényes, mig Molnar Zoltanné
431 érvényes szavazatot kapott, mig az érvénytelen szavazatok szama 61 volt.

Beadvanyozé eldadasa szerint a szocialis otthonban a mozgoéurnas szavazas soran a
valasztopolgar nem a szavazatszamlalé bizottsag (a tovabbiakban: SZSZB) jelenlevd
két tagjat, hanem az intézményvezettt kerte fel segitségiil. El6adasa szerint Darvasi
SZSZB tag mozgdéumas szavazas lebonyolitdsa alatt tanusitott magatartasa
megakadalyozta a valasztépolgar altal felkért segité kdzremiikddéseét, arrogansan
lépett fel a segitbvel szemben, 6t a helyisegbél vald kizavarassal fenyegette, nem
mutatott kelld megértést az idés valasztopolgarok iranyaba, 6ket tevékenységével
csak dsszezavarta. Elbadta tovabbéa, hogy a szavazas napjan tobbszoér is utalt arra,
hogy ismeri, hogy milyen szavazatok keriltek az urnaba. Aliaspontja szerint az altala
eléadottak sértik a mozgdéumas szavazas lebonyolitasara vonatkozd szabalyokat,
valamint a Ve. 185. § (2) bekezdése szerinti, szavazas titkossagara vonatkozé torvényi
rendelkezést.

A jogsértés bizonyitékdul kérelméhez Mihalek Istvan, Komlé 002. szamu SZSZB
elndkének, Ferenci Demetemné Komlo 002. szamu SZSZB FIDESZ-KNDP jeldld
szervezetek altal kdzésen megbizott tagjanak, valamint Seres Jozsefne intézmeényi
szakmai igazgatd 2019. oktéber 16-i irasbeli nyilatkozatait csatolta. Tovabba
mellékelte egy kozOsségi oldalon készitett, Darvasi Tamas elnevezésii személy
bejegyzésérél készitett képernybképet, valamint a szocidlis otthonban él6 14
valasztopolgar nyilatkozatat, arrdl, hogy Seres Jozsefnét kérték segitségil a
szavazolapok kitdltése soran.



Mihalek Istvan SZSZB elndk nyilatkozata egy SZSZB tagtarsa ,gyantjat” foglalja
irasba, a nyilatkozat kizarélag Ferenci Demeterné FIDESZ-KDNP altal delegalt SZSZB
tag ,észrevételezését” tartalmazza, akinek nyilatkozata szintén bizonyitékkent
csatolasra kerllt. A nyilatkozat szerint tovdbba jelezte az SZSZB tagok szamara, hogy
amennyiben van kifogasa valakinek, térténjen meg jegyzdkonyv felvétele, ugyanakkor
erre nem kerilt sor.

Ferenci Demeterné delegalt tag nyilatkozataban eldadja, hogy miutan a mozgéumazd
SZS5ZB tagok visszaérkeztek, Darvasi Tamas delegalt SZSZB tag azt mondta, hogy .6
még életében ennyi x-et nem hizott be a FIDESZ-nek”, tovabba, hogy ,az otthonban
nem értették, mirdl is van sz, a szavazdlapokat is 6 dobalta be a kivitt dobozba”.
Elmondasa szerint a szavazatszamldlas soran Darvasi Tamas delegalt SZ5ZB tag az
érvényes szavazatot nem tartalmazé szavazélapok vonatkozasdban megjegyezte,
hogy azok ,a szocialis otthoni szavazélapok”.

A Dbizonyitékként csatolt képernyéfelvételen egy Darvasi Tamas elnevezésu
személytdl lathaté egy komment, miszerint az 6regek otthonaban sok érvénytelen
szavazat lett leadva, mert 6 nem hagyta a befolyasolast.

Intézmeényvezetd a mozgoumds szavazassal kapcsolatos észrevételeket tartalmazé
nyilatkozataban kifejtette, hogy az SZSZB tagjai az idés embereket a szavazdélapon
szerepld nevek felolvasdsdval oOsszezavarta. Elmondasa szerint az iddsek
feltételezték, ha kimondjak a dontésiket a partot illetéen, akkor mind a harom
szavazolapon ez a szandék fog megjelenni. Aliaspontja szerint az SZSZB t6bb
esetben biztatta is az idéseket, hogy amennyiben nem kivan képviselére szavazni,
akkor nem kell megtennie. Neki ez a hozzaallas nem tetszett. Tovabba elbadta, hogy
az SZSZB egyik tagja raszoélt, ha a segitd munkajat nem hagyja abba, akkor kikiildi a
helyiségbdl és jegyzokényvet vesz fel, ha tovabbra is segiteni probal az idds
embereknek.

Beadanyozo altal csatolasra keriilt még 14 darab tartalmilag megegyez6 nyilatkozat a
szocidlis otthonban gondozottak részérdl. A dokumentumok tartalma alapjan az alairok
arrél nyilatkoznak, miszerint 6k Seres Jozsefné (a tovabbiakban: Intézményvezetd)
segitségét kénék.

Az altala eléadottakra, valamint az els6é és masodik legtdbb szavazatot kapd jeldltek
kozotti csekély szavazatkiilonbség és az érvénytelen szavazatok magas szamara
tekintettel kérte a Komldé Helyi Valasztasi Bizotisdg érintett hatarozata
megvaltoztatasat és a 002, szamu szavazokérben a valasztas megismétlését.

Darvasi Tamas a Komlé 002. szamu SZSZB delegalt tagja — a Komld Helyi Valasztasi
Iroda altal megkildott — a mozgbéurnas szavazds lebonyolitasaval kapcsolatos
nyilatkozataban el6adta, hogy a szavazokér terlletén taldlhato Pécsi u. 42. szam alatti
idosek otthonaba az SZSZB egy masik tagjaval ketten mentek ki lebonyolitani a
szavazast. Nyilatkozata szerint egy ott dolgozd hélgy, akit Seres Kataként ismer,
segitett abban, hogy a mozgdurnas névjegyzeken szerepld iddsek iratait atadja az
SZSZB tagjai szamara. A szavazas az iddsek otthonaban ugy zajlott, hogy az apoldi
iroddaba egyesével kerilltek behivasra a valasztdpolgarok. EImondasa szerint az
elején, amikor egy idds valasztopolgar a szavazélapot nézve kérte segitségliket, hogy
akkor ,6 most kire szavazzon?". Darvasi Tamas elmondasa szerint erre az
Intézményvezet6 gy valaszoit, hogy ,hat tudja a Fideszre, a fideszesre”. A delegalt
tag erre felhivta a figyelmét, hogy ezt az Intézményvezetd nem teheti meg, ezt
kévetben elmonddsa szerint mar nem szolt bele. Elmondasa szerint az idsek
szavazasa Uugy zajlott, hogy miutdn atadtak a szavazdlapokat, aki kérte, annak a



felolvasta a neveket és szervezeteket, ha a valasztopolgar kérte, akkor behizta az X-
et a kivant jeldltre. Nyilatkozata alapjan tdbben is Uresen hagytdk a szavazdlapokat,
tekintettel arra, hogy 6k kérték segitségét, innen tudta, hogy vannak az urmaban
szavazat hianyaban érvénytelen szavazélapok. Allitasa szerint, amennyiben a
valasztépolgarok nem kértek segitséget, akkor az SZSZB tagjai hagytak, hogy a
szavazok nyugodtan elddnthessék, hogy kire kivannak szavazni. EImondasa szerint
tobbszor latta, hogy az idosek tanacstalanok, amikor felolvasta a neveket és nem
tudnak mit kezdeni az elhangzottakkal, igy ebbdl gondolta, hogy {iresen szavazdlap
kerQit az urnaba bedobasra. Nyilatkozataban végezetiil eléadta, hogy egy masik cimen
lévé idések otthonaban késdbb mentek ki a nap folyaman, ahol szintén jelen volt
Intézményvezetd, azonban ott sokka! kevesebben kértek segitséget. Ha nem kértek
az idések segitséget, akkor az SZSZB tagok elfordultak, igy a titkos szavazéshoz vald
jogukat biztositottak.

A Bizottsag a valasztasi eljarasrdl szold 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban:
Ve.) 217. § (1) bekezdése alapjan - tekintettel arra, hogy Beadvanyozé fellebbezesei
targyuk szerint Osszefliggenek — a beadvanyokat egyesiti, azokat jelen eljaras
keretében vizsgalja.

.
A jogorvoslati kérelmek nem alaposak.

A Ve. 43. §-a szerint a valasztasi bizottsag a rendelkezésére allo bizonyitékok alapjan
tisztazza a dontéshozatalhoz szilkséges tényallast. A bizonyitékokat egyenként és
Osszességiikben értékeli, és az ezen alapuléd meggyézodése szerint allapitja meg a
tényallast. A kifogdsrdl a vdlasztasi bizottsag a 218. § (1) bekezdése alapjan a
rendelkezésére allé adatok alapjan dont.

A Koaria a Kvk.IV.37.315/2014/2., Kvk.IV.37.990/2014/3. szadmu végzéseiben
rogzitette, hogy a valasztasi eljarassal kapcsolatos jogorvoslaiok kérében bizonyitasi
eljaras lefolytatasara csak nagyon szlik korben van lehetéség, az arra korlatozott, amit
a kérelmezé a jogorvoslati kérelem kapcsan a valasztasi bizottsag, illetve a
felQlvizsgalati kérelem kapcsan a birésag rendelkezésére bocsat.

Komlé Helyi Valasziasi Bizottsag az 57/2019. (X.13.)) HVB hatarozataval
megallapitotta, hogy Komlé 01. szamu egyéni valasztdkeriletében a valasztas
eredményes volt és a legtdbb érvényes szavazatot — szam szerint 439 darabot — Kispal
Laszlé, a Komléd Osszekdt Egyesilet jeldold szervezet jeldltie kapta. A
valasztokeriletben masodik legtdbb — 431 darab érvényes — szavazatot Molnar
Zoltanné, a FIDESZ-KDNP jel6lo szervezetek kdzos jeldltje kapta, mig Meszaros
Ferenc flggetlen jelolt 150 érvényes szavazattal végzett a harmadik helyen. A 01.
szamu egyéni valasztokeriiletben — ami 3 darab szavazokort foglal magaban - 1020
darab az érvényesen leadott szavazatok széma, és 61 az érvénytelen szavazatok
szama. Beadvanyozé altal hivatkozott 002. szamu szavazdkdrben az érvénytelen
szavazatok szama ugyanakkor minddsszesen 29 darab.

A Bizottsag a rendelkezésére allé dokumentumok alapjan elséként megallapitja, hogy
az érintett szavazokér vonatkozasaban rendkivilli eseményt, vagy egyéb eseményt
rogzité jegyz6kényv nem kerilt felvételre, igy nem all rendelkezésére a valasztas



napjan felvett dokumentum, ami barmiféle sérelmezeft tevékenység megtéréntét,
vagy a vélelmezett jogsértés megvalésulasat az eredménymegallapitast megelézéen
régzitene.

Mindezekre tekintettel a Bizottsag régziti, hogy jelen gy targyaul szolgéld eljarasban
csak olyan dokumentumok 4&llnak rendelkezésére, amelyek a valasztdkerileti
eredménymegallapitas, igy az els6 és a masodik helyen végzetit jeldltek kdzotti csekély
szavazatklionbseg deklaralasat kévetéen kelteztek.

A Bizoitsag eldljaréban rogziti, hogy a Ve. 181. § (1) bekezdés alapjan a
valasztopolgar az altala valasztott segité — ennek hianyaban az SZ5ZB két tagjanak
egyiites — segitségét igénybe veheti.

A Bizotts&g a bizonyitékok mérlegelése vonatkozasaban megallapitja, hogy az SZSZB
elndkének, valamint a FIDESZ-KDNP delegait SZSZB tagjanak nyilatkozata a
vélelmezett jogsértés megtdnténte kapcsan nem érntékelhetd, tekintettel arra, hogy 6k
a mozgéumas szavazas lebonyolitisa soran nem tartézkodtak a helyszinen,
nyilatkozataik kizarélag elcsipett beszélgetésfoszlanyokon alapulnak.

A Bizottsag allaspontja szerint a Facebook-rél készitett képernydfelvétel sem bir kelld
bizonyito erével, tekintettel arra, hogy az oft szereplé személy kétséget kizaréan nem
beazonosithaté.

A szocialis otthon lakdi altal alairt dokumentumokban foglaltak a Bizottsdg allaspontja
szerint azért nem alkalmasak a vélelmezett jogsénés megallapitasara, mert tartalmuk
alapjan nem megallapithatoé, hogy a gondozottak altal megnevezett segitd segitségét
sikeriilt-e igénybe venni, vagy sem, igy kilondsképp az sem megallapithatdé a
nyilatkozatokbdl, hogy a segqité igénybevétele kapcsan az SZSZB két mozgburmas
szavazast lebonyolité tagja gatolta volna meg dket. A nyilatkozat végezetiil azt sem
rogziti, hogy az idések szavazatuk leadasaban akadalyoziatva lettek volna, vagy azt,
hogy az SZSZB tagok magatartasa miatt keriilt leadasra az érvénytelen szavazatok.

A Bizottsdg a tényallas tisztdzasa soran végezetil Darvasi Tamas, valamint
Intézményvezetd nyilatkozatat vizsgalta kiemelten, tekintettel arra, hogy a mozgdurnas
szavazas soran jelenlévé személyek nyilatkozatait tartalmazza. A rendelkezésre &llé
dokumentumok alapjan régzithetd, hogy Intézményvezetd, valamint Darvasi Tibor
SZSZB tag tanuvallomasai egymassal olyan fokt ellentmondast mutatnak, amely a
Bizottsag rendelkezésre allé — a szavazas napjan felvett — jegyzokdnyv hidanyaban
nem feloldhaté. Erre tekintettel a vélelmezett jogsérelem jelen eljarasban nem
megallapithato.

Mindezekre, valamint a 002. szami SZSZB szavazokdri eredményt rogzitd
szavazokori jegyzékényvben rogzitett objektiv tényre tekintettel — miszerint a
szavazokorben oOsszesen 29 érvénytelen szavazat kerult leaddsra, ugyanakkor
Beadvanyozo 14 személy nyilatkozatat csatolta annak igazolasa végett, hogy segitseg
vélelmezett megtagadasa kdvetkeztében kerillt leadasra érvénytelen szavazat — a
Bizottsag allaspontja szerint a hivatkozott jogsériés megallapitasara jelen eljarasban
nincs lehetéség.

A Bizottsag végezetll megjegyzi, hogy énmagaban nem jogsért6 az érvénytelen
szavazatok magas szama.

A fentiek alapjan a Baranya Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsdg a Beadvanyozd
eredmény elleni jogorvoslati kérelmét elutasitia és Komld Helyi Valasztasi Bizotisag



57/2019. (X.13.) szamu hatarozatat a Ve. 231. § (5) bekezdés a) pontja alapjan
helybenhagyja.

Iv.

A hatarozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)-(3) bekezdesén, 231.
§ (1) bekezdés a) pontjan, a jogorvoslatrol szolo tajékoztatds a Ve. 222. § (1)
bekezdésén, 223. § (1) bekezdésén, 224. §-an, 225. §-an, 229. § (1) bekezdésén, az
iletékekrol szolé tajékoztatas az illetékekrdl szolé 1990. évi XCIIl. térvény 37. § (1)
bekezdésén, valamint 62. § (1) bekezdeés s) pontjan alapul.
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Dr. Maczonkai Mihaly

Pécs, 2019. oktdber 19.
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