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A Baranya Megyei Teruleti Valasztasi Bizottsag K 'R {lakcim: i
, a tovabbiakban: Beadvanyozo) altal benyuijtott fellebbezes
targyaban — 3. igen és 0 nem szavazattal — meghozta a kovetkezé

hatarozatot:

A Baranya Megyei Terlileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezést érdemi vizsgalat
nélkil elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon belil az GOgyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélklli szervezet szemelyesen,
levélben vagy elektronikus dokumentumként a Pécsi itélétablahoz cimzett birdsagi
felilvizsgalat iranti kérelmet nydjthat be a Baranya Megyei Terlleti Valasztasi
Bizottsagnal (7621 Pécs, Széchenyi tér 9., e-mail: valasztas @baranya.hu). A birdsagi
fellilvizsgalat iranti kérelmet dgy kell benydjtani, hogy az legkésébb 2019. oktéber 20-
an 16.00 éraig megeérkezzen.

A biréségi felllvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyujtasa
esetén a kérelem benyujtojanak jogi képviseldje mindsitett elektronikus alairasaval
latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benydjtott kerelem mellékleteit
oldalhii masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A birésagi eljarasban az
ligyvédi képviselet kdtelezé. A jogi szakvizsgaval rendelkezd személy — a szakvizsga-
bizonyitvany egyszerli masolatanak csatoldsaval — sajat Ggyében (gyvédi képviselet
nélkiil is eljarhat.

A birdsagi felllvizsgdlati kérelemnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétol
(székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét,

c) a kérelem benyujtdjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kllfélddn élo,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztdpolgar nem rendelkezik személyi
azonositéval, a személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jel6ld szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi
szamat.

A birésagi felllvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak telefaxszamat vagy
elektronikus ievélcimét, illetve kézbesitési megbizotijanak nevét és telefaxszamat
vagy elekironikus levélcimét. A birésagi felllvizsgalati kérelemben uj tények és
bizonyitékok is felhozhatdk. A birésagi felllvizsgalati kérelem benyujtasara nyitva alié



hatdridd jogvesztd. A birdsagi eljaras nem targyi illetékmentes. A felllvizsgalati
kerelem benyujtojat targyi illeték-feljegyzeési jog illeti meg.

Indokolas
.

Beadvanyozé, mint a COCE és Phralipe dsszefogas kapcsolattartéja a 2019. oktdber
13-an lezajlott roma nemzetiségi telepllési képviselé valasztasokkal kapcsolatban
2019. oktéber 15. napjan fellebbezést nydjtott be a HVB-nél arra hivatkozassal, hogy
tudomasuk szerint Sasdon a Lungo Drom jeléltje, Orsos Jozsef megvasarolja a
szavazatokat, legalabbis tobbeknek felajanl pénzt, palinkat, ennivaldt, innivaldt. Akik
ezt elfogadjdk és ra szavaznak, szavazds utdn kifizeti 6ket. A fellebbezéséhez
hangfelvételes bizonyitékot is csatolt.

Beadvanyozé fellebbezésében kifogésolta tovabba, hogy 2019. oktéber 13. napjan az
Orsds Jozsef Aaltal kijelolt megfigyeld személy bekisérte a valasztépolgart a
szavazofilkébe. A fellebbezés szerint ezzel kapcsolatban rendéri intézkedést igénybe
vettek, azt mas megfigyelé személy is tanudsitani tudja.

Beadvanyoz6 a vélasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban
Ve.) 2. § (1) bekezdés a) és c) pontja alapjan kérte az eset teljes korii felllvizsgalatat.

A fellebbezes érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A Baranya Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy Ve. 224. § (3)
bekezdés a), b) és c) pontja szerint a fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelemnek a
Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a kérelem benyijtojanak nevét, lakcimét,
valamint személyi azonositojat. A Ve. 223. § (3) bekezdése szerint fellebbezést
jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag merlegelési jogkbrben
hozott hatarozata ellen lehet benyiijtani. A Ve. 241. § (2) bekezdése szerint tovabba a
valasztdsi bizottsdgnak a valasztdas eredményét megaéllapitdé dontése ellen
fellebbezést a szavazatszamlalé bizottsag szavazokéri eredményt megallapitd
dontésének torvénysértd voltdra, vagy a szavazékdri eredmeények dsszesitésére és a
valasztasi eredmény megallapitdsara vonatkozé szabalyok megsénésére
hivatkozassal lehet benyujtani. A Ve. 231. § (1) bekezdés d) pontja alapjan a
fellebbezést érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani, ha az nem tartalmazza a Ve. 224.
§ (3) bekezdésében foglaltakat.

A Baranya Megyei Terlleti Valasztasi Bizotisdg rogziti, hogy a fellebbezés nem
tartalmazza a Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat. Beadvanyozodk
fellebbezésikben csupan a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és c) pontja szerinti, valasztas
tisztasaganak megovasa, illetve a jeloltek es a jeldld szervezetek kozott
esélyegyenl6ség alapelvére utalnak, ez azonban szintén nem teljesiti a Ve. 223. § (3)
bekezdésében foglalt kdvetelményt. A Kdria joggyakorlata szerint a jogsértés tételes
megjeldlésén tul ugyanis a fellebbezésnek tartalmaznia kellene az arra vonatkozo
okfejtést is, hogy a tamadott hatdrozat milyen okbdl jogszabdlysértd, az abban
megjelélt jogszabalyhelyhez kapcsolédéan mi volt a konkrét jogszabalysértés
(tényallas, bizonyitékok, jogi okfejtés). (Kvk.|.37.552/2018/9., Kvk.11.37.326/2014/3.,
Kvk.1.37.221/2014/2.)



A Baranya Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag rogziti, hogy a fellebbezés nem
tartalmaz jogszabalysénésre hivatkozast, valamint nem tartalmazza a Beadvanyozé
szemeélyi azonositdjat sem.

A fentiek alapjan a Baranya Megyei Teriileti Valasztasi Bizottség a Ve. 224. § (3)
bekezdés a) és ¢) pontjaban foglaltak —a jogszabalysértés megjeldlésének, valamint a
Beadvanyozo személyi azonositdjanak — hianyaban, a Ve. 231. § (1) bekezdés d)
pontjanak megfeleléen a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkil elutasitotta.

A hatarozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)-(3) bekezdésén, 231.
§ (1) bekezdés d) pontjan, 241. § (1) és (2) bekezdésén, 301. §-an, 308. §-an, 330. §
(2) bekezdés c) pontjan, a jogorvoslatrol szolo tajekoztatas a Ve. 222. § (1)
bekezdésén, 223. § (1) bekezdésén, 224. §-an, 225. §-an, 229. § (1) bekezdésen, az
illetékekrdl szolo tajékoztatas az illetékekrdl szolé 1990. évi XCIII. térvény 37. § (1)
bekezdésén, valamint 62. § (1) bekezdés s} pontjan alapul.

Pécs, 2019. oktober 17.

\

B%chta Tibor

a bizottsag elncke



