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A Baranya Megyei Terileti Valasztasi Bizottsag B A (lakcim:
i., a tovabbiakban: Beadvanyozd) altal benyujtott
fellebbezés targyaban — b igen és .0 nem szavazattal — meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

A Baranya Megyei Terileti Valasztasi Bizottsdg a fellebbezést érdemi vizsgalat
nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon belil az Ggyben érinteit
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen,
levélben vagy elektronikus dokumentumként a Pécsi [telétablahoz cimzett birésagi
felillvizsgalat iranti kérelmet nyujthat be a Baranya Megyei Terlleti Valasztasi
Bizottsagnal (7621 Pécs, Széchenyi tér 9., e-mail: valasztas @baranya.hu). A birésagi
felllvizsgdlat iranti kérelmet Ggy kell benydijtani, hogy az legkésébb 2019. okidber 20-
an 16.00 oraig megérkezzen.

A birésagi fellilvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként vald benylijtasa
esetén a kérelem benyuijtdjanak jogi képviseldje mindsitett elektronikus alairasaval
latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit
oldalhii masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A birdsagi eljarasban az
Ggyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkezé személy — a szakvizsga-
bizonyitvany egyszer(i mésolatanak csatolasdval — sajat (igyében lgyvédi kepviselet
nélkil is eljarhat.

A birdsagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétél
(székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét,

c) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kalféldén él6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgar nem rendelkezik személyi
azonositéval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelblé szervezet vagy més szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-veteli
szamat.

A birésagi fellilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevet és telefaxszamat
vagy elektronikus levélcimét. A birdsagi felllvizsgalati kérelemben u0j tények és
bizonyitékok is felnozhatdk. A birésagi fellilvizsgalati kérelem benyujtasara nyitva allé




hataridé jogveszté. A birésagi eljards nem targyi illetékmentes. A fellvizsgalati
kérelem benyuijtdjat targyi illeték-feljegyzeési jog illeti meg.

Indokolas
l.

Beadvanyozo 2019. oktéber 16. napjan elektronikus aton fellebbezést nyujtott be az
Alsészentmartonban 2019. oktéber 13. napjan lezajlott roma nemzetisegi
onkormanyzati képviseldvalasztasokkal kapcsolatban.

Beadvanyozé elbadta, hogy a felhasznalt szavazdlapok megszamolasa és
egyeztetése a névjegyzékkel elmaradt, sérelmezte a jegyz6kényv kiadasanak
elmaradasat is. Kéri az eset kivizsgaldsat, a valasztas megismétlésének elrendelését.

A fellebbezés érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A Baranya Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsdg megallapitja, hogy a valasztasi
eljarasrdl sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban Ve.) 224. § (3) bekezdés a),
b) és c) pontja szerint a fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelemnek a Ve. 223. § (3)
bekezdése szerinti alapjat, a kérelem benyujtéjanak nevet, lakcimét, valamint szemeélyi
azonositéjat. A Ve. 223. § (3) bekezdése szerint fellebbezést jogszabalysértésre
hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsdg mérlegelési jogkdrben hozott hatarozata
ellen fehet benyujtani. A Ve. 241. § (2) bekezdése szerint tovabba a valasztasi
bizottsdgnak a valasztds eredményét megallapité dontése ellen fellebbezest a
szavazatszamlald bizotisdg szavazokori eredményt megallapité dontésének
torvénysénd voltara, vagy a szavazokori eredmények dsszesitésére és a valasztasi
eredmény megallapitdsara vonatkozo szabdlyok megsértésére hivatkozassal lehet
benyujtani. A Ve. 231. § (1) bekezdés d) pontja alapjan a fellebbezést érdemi vizsgalat
nélkil el kell utasitani, ha az nem tartalmazza a Ve. 224. § (3) bekezdésében
foglaltakat.

A Baranya Megyei Terileti Valasztasi Bizottsdg egyrészt rdgziti, hogy a fellebbezes
nem tartalmazza a felllvizsgalandé hatdrozat megjeldlését és annak szamat. A Kudria
joggyakorlata szerint a valasztasi bizottsag els6foku hatarozatat, amely ellen a
fellebbezés eléterjeszthetd, a szamaval, a keltezésével és az azt meghozd bizotisag
megjeldlésével kell beazonosithaté médon megjeldlni. (Kvk.V.37.985/2019/6. szamu
hatarozat).

A Baranya Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag rogziti azt is, hogy a fellebbezés nem
tartalmaz jogszabalysénésre hivatkozast sem.

A fentiek alapjan a Baranya Megyei Terileti Valasztasi Bizottsag a Ve. 224. § (3)
bekezdés a) pontjaban foglaltak — a beadvannyal tamadott elséfoku hatarozat
megjelélésének, a jogszabalysértés megjeldlésének — hianydban, a Ve. 231. § (1)
bekezdés d) pontjanak megfeleléen a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkil elutasitotta.



A hatarozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)-(3) bekezdésén, 231.
§ (1) bekezdés d) pontjan, 241. § (1) és (2) bekezdésén, 308. §-an, 330. § (2) bekezdés
c) pontjan, a jogorvoslatrdl szolo tajékoztatds a Ve. 222. § (1) bekezdésén, 223. § (1)
bekezdésén, 224. §-an, 225. §-an, 229. § {1) bekezdésén, az illetékekrd! szdld
tajékoztatas az illetékekrdl szold 1990. évi XCIIl. torvény 37. § (1) bekezdésén,
valamint 62. § (1) bekezdés s} pontjan alapul.

Pécs, 2019. oktdber 17.
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