Baranya Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
Pécs, Széchenyi tér 9.
tel:72/500-402 fax:72/500-469

BMOH/226-10/2019.

JEGYZOKONYV

Késziilt: a Baranya Megyei Terlleti Vdlasztdsi Bizoitsagnak a Baranya Megyei
Onkormanyzati Hivatal (Pécs, Széchenyi tér 9.) |. emelet elndki targyaldtermében 2019.
szeptember 16-an 16.00 orai kezdettel megtartott lilésen.

Jelen vannak: jelenléti iv szerint.

Dr. Nochta Tibor, a Bizotisag elndke kdszonti az Ulésen resztvevoket, a testiilet llését
megnyitja. A bizottsag elnéke a megallapitja, hogy a 4 tagl bizottsag 3 tagja jelen van, a
bizottsag hatarozatképes.

Ismerteti az lilés napirendi javaslatat, Kérdezi, van - e kérdés, észrevétel. Kérdés, észrevétel
hianyaban szavazasra bocsajtja a meghivo szerinti napirendi javaslatot.

A bizottsag 3 igen szavazattal, nem szavazal nélkiil az alabbi napirendet fogadja el:
Napirend:

1. Fellebbezés elbiralasa;

1. Napirend targyalasa

Dr. Nochta Tibor, a Bizottsag elndke kéri a Terlileti Valasztasi Irodat, hogy tdjékoztassa a
bizottsagot a napirendrdl.

Dr. Végi Melinda, a TVI vezet6 jogi helyettese tajékoztatia a bizottsagot, hogy Petrovicsné
Jovanovics Brigitta 2019. szeptember 13. napjan 10.30-kor, személyesen, hataridében,
fellebbezést nyujtott be a Siklosi Helyi Valasztasi Bizottsaghoz arra hivatkozassal, hogy az
ajanidivek leadasakor 96 db ajanlast adott le, ezek k&zott volt, aki kereszttel jelolte az
alairasat, valamint aki az ideiglenes lakcimét irta az ajanloivre, ezekrdl azonban nem volt
tudomasa. Beadvanyozé kérte az Ugy kedvezd elbirdlasat annak érdekében, hogy
képviseltjeldltként a 2019. oktober 13-i képviseldévalasztason el tudjon indulni.

Dr. Héger Zsolt, a Siklési Helyi Valasztasi Iroda vezetdje tajekoztatott, hogy beadvanyahoz
mellékletet nem csatolt. A fellebbezés és a Helyi Valasztasi Iroda vezetdje altal felterjesztett
iratok a bizottsag tagjai részére megkildésre keriiltek.



Petrovicsné Jovanovics Brigitta fellebbezése nem tartalmazza a személyi azonositojat,
valamint a jogszabalysértésre vald hivatkozast. A Ve. 231. § {1) bekezdés d) pontja alapjan a
fellebbezést érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani, ha az nem tartalmazza a Ve. 224. § (3)
bekezdésében foglaltakat.

Dr. Nochta Tibor, a bizottsag elnéke kéri a bizotisadgot, hogy az elhangzottak alapjan
szavazzon.

A bizottsag 3 igen szavazattal, nem szavazat néelkiil az alabbi hatarozatot fogadja el:

Baranya Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag

50/2019. (IX.16.) TVB hatarozata

A Baranya Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag Petrovicsné Jovanovics Brigitta (7800 Siklos,
Koztarsasag tér 3/B. fsz. 2., a tovabbiakban: Beadvanyozd) altal benyuijtott fellebbezés
targyaban — 3 igen és 0 nem szavazattal — meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

A Baranya Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag a Siklosi Helyi Valasztasi Bizottsag 60/2019.
(IX.12.) szamu hatarozata ellen benyujtott fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatél szamitoft 3 napon bellil az tigyben érintett természetes
és jogi személy, jogi szemeélyiség nélklli szervezet személyesen, levélben vagy elektronikus
dokumentumkeént a Pécsi Itélétablahoz cimzett birésagi fellivizsgalat iranti kérelmet nydijthat
be a Baranya Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsagnal (7621 Pécs, Széchenyi tér 9., e-mail:
valasztas@baranya.hu). A birdsagi felllvizsgalat iranti kérelmet Ggy kell benydjtani, hogy az
legkésdbb 2019. szeptember 19-én 16.00 éraig megérkezzen.

A birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként vald benyujtasa esetén
a kérelem benyljtéjanak jogi képviseléje mindsitett elektronikus alairasaval latia el a
kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott kérelem mellekleteit oldalhi
masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A birdsdgi eljarasban az lgyvédi
képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkezd személy — a szakvizsga-bizonyitvany
egyszerli masolatanak csatolasaval — sajat ligyében (gyvédi képviselet nélkil is eljarhat.

A birosagi felllvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétdl)
eltér — postai értesitési cimét,

c) a kérelem benyujtdjanak személyi azonositojat, illetve ha a kilféldén €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztdpolgar nem rendelkezik szemelyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jeldlé szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A birésagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benydjtdjanak telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét. A birésagi feliilvizsgalati kérelemben Uj tények és bizonyitékok is
felhozhatok. A birdsagi felllvizsgalati kérelem benyujtasara nyitva allé hataridd jogvesztd. A



birésagi eljaras nem targyi illetékmentes. A feliilvizsgalati kérelem benyujtojat targyi illeték-
feljegyzési jog illeti meg.

Indokolas
1.

[Az elsé fokon eljart valasztasi bizotisag dontése és az azt megalapozo tényallas)

Beadvanyozé 2019. szeptember 9-én — a helyi dnkormanyzati képviseldk és polgarmesterek
valasztasan, valamint a nemzetiségi 6nkormanyzati képviseldk valasztdsan a valasztasi
irodak hataskdrébe tartozoé feladatok végrehajtasanak részletes szabalyairdl és a valasztasi
eljgrasban hasznélandé nyomtatvanyokrol szélé 20/2019. (VIl. 30.) IM rendelet E2 jeld
nyomtatvanya, valamint az ajanléivek egyidejl leadasaval — kérte a Siklési Helyi Valasztasi
Bizotisagnal (a tovabbiakban: HVB) egyéni listas jelbitjeként valé nyilvantartasba vételét a
helyi énkormanyzati képviselék és polgarmesterek 2019. évi altalanos valasztasan.

A Helyi Valasztasi lroda munkatéarsai elvégeziék a leadott 12 db ajanloiv formai és
szamitogepes ellendrzését, aminek alapjan a Helyi Valasztasi Iroda tajékoztatta a HVB-t
arrdl, hogy a benytjtott ajanlasok koziil a szitkséges 81 db ajanlas helyett csak 79 db ajanlas
volt érvényes.

A HVB 60/2019. (IX.12.) szaml hatarozataval Beadvanyozo flggetlen egyeni listas
6nkormanyzati képviseldjeloitként térténd nyilvantartasba vételi kérelmét elutasitotta,
tekintettel arra, hogy a helyi énkormanyzati képviselok és polgarmesterek valasztasarol szolo
2010. évi L. tdrvény szerint a jeldltallitashoz szikséges ajanldsok szama sikldsi egyéni listas
énkormanyzati képviselbjelélt esetében 81 db ajanlas, Beadvanyozd pedig a sziikséges
ajanlasokat nem gyuijtotte 6ssze.

[A fellebbezés tartalma]

Beadvanyozo 2019. szeptember 13. napjan 10 ora 30 perckor személyesen fellebbezést
nyGjtott be a HVB-nél arra hivatkozassal, hogy az ajanloivek leadasakor 96 db ajanlast adott
le, ezek kdzdtt volt, aki kereszttel jeldlte az alairasat, valamint aki az ideiglenes lakcimét irta
az ajanléivre, ezekrdl azonban nem volt tudomasa. Beadvanyozd keérte az Ggy kedvezd
elbiralasat annak érdekében, hogy képviselbjeldltként a 2019. oktdber 13-
képviseltvalasztason el tudjon indulni.

.
[A Baranya Megyei Terilleti Valasztasi Bizottsag déntése és jogi indokai]

A fellebbezés érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A Baranya Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a valasztasi eljarasrol
szolod 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban Ve.) 224. § (3) bekezdés a) és c) pontja
szerint a fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,
valamint a kérelem benyujtéjanak személyi azonositdjat. A Ve. 223. § (3) bekezdése szerint
fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési



jogkorben hozott hatarozata ellen lehet benyuijtani. A Ve. 231. § (1) bekezdés d) pontja
alapjan tovabba a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha az nem
tartalmazza a Ve. 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

A Baranya Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag rogziti, hogy a fellebbezés nem tartaimaz
jogszabalysértésre hivatkozast, és nem tartalmazza a Beadvanyozé személyi azonositéjat.

A fentiek alapjan a Baranya Megyei Terlileti Valasztasi Bizottsag a Ve. 224. § (3) bekezdés
a) és c) pontjaban foglaltak — a jogszabalysértés megjeldlésének, valamint a Beadvanyozé
személyi azonositéjanak — hianyaban, a Ve. 231. § (1) bekezdés d) pontjanak megfeleléen a
kifogast érdemi vizsgalat nélkil elutasitotta.

Iv.
[A hatarozat alapjaul szolgaié jogszabalyi rendelkezések]

A hatarozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)-(3) bekezdésén, 231. § (1)
bekezdés d) pontjan, 301. §-an, 307/P § (2) bekezdés c) pontjdn, a jogorvoslatrdl szold
tajékoztatas a Ve. 222. § (1) bekezdésen, 223. § (1) bekezdésén, 224. §-an, 225. §-an, 229.
§ (1) bekezdésén, az illetékekrdl szolo tajekoztatas az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIII.
torvény 37. § (1) bekezdésén, valamint 62. § (1) bekezdés s) pontjan alapul.

Dr. Nochta Tibor, a Bizottsag elndke megkoszoni a jelenlévbk munkajat, és tovabbi
napirendi pont nem lévén az llést bezarja.

Kmf.

Dr. Csapo Georgina Dr. Nochta Tibor
L

a TVI tagja, jegyzékényvvezetd a bizottsag elndke




